CESKOSLOVENSKA

ANARCHISTICKA FEDERACE

Ceskoslovenska anarchistickd federace (CSAF) sdruzuje mistni
skupiny a jednotlivce, ktefi se hlasi k anarchistickym myslenkam.
Jsme svobodomysliny kolektiv sdruzujici pracujici, nezameéstnané
a studenty na anarchistickych zasadach. Rozumime tim
federalismus, samospravu a aktivitu zdola. Nemame zadné
vlidce, v8echna rozhodnuti jsou ptijimana véemi Cleny, pfipadné
funkce jsou volitelné a kdykoli odvolatelné zdola. CSAF usiluje o
vytvoreni svobodné a samospravné spoleCnosti zalozené na
Uzemni a vyrobni samosprave, federalismu, rovnosti, solidarité a
socialni spravedinosti. SpoleCnosti, kterou budeme spravovat my
samotni - oby¢ejni lidé - pracujici, studenti a dtchodci. CSAF se
vénuje propagaci anarchistickych mys$lenek a materiald,
riznorodym akcim, aktivitdim a kampanim, které povazuje za
dilezité. Sdili§ podobné myslenky a mysli§ si, e organizovanim
mUZeme snadnéji dosdhnout spousty véci, snadné&ji a ucinnéji
branit sva prava a prosazovat své potreby? Pridej se k CSAF
nebo s nami spolupracuj.

WWW.CSAF.CZ
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meetingu a kfiCite: "Znicit kapitalismus, rozbit stat!" atd. Je to
bezvadné, kdyz si chcete hrat. Kdyz ale nechcete hrat hry, ale
vyznamnou roli v uskute¢fiovani idedll, které predstavujete, pak se
musite pfizpGsobit. Uit od druhych. Musite sefizovat to, co délate a
prostiedky, které volite, a to podle toho, co je k dispozici, na urovni
védomi, vztahl a zajmQ lidi, se kterymi pracujete, a kterym treba
nerozumite. Od téch se musite ucit.

v

Prichazite s mnohem pragmatictéjsim pristupem, nezZ jaky jsem
u vas dosud zaznamenal. NejdFfiv bylo "rozsifovani dna klece",
ted’ dvoji karta, dvoji strategie ve odborech.

Netvrdim, ze je to formulka na vSecko. Je to néco, co nékdy mohlo byt
rozumné. Napriklad v pfipadech, o nichz jsem mluvil, to rozumné bylo.
V jinych by nemuselo.

Uz slySim autoritaiské socialisty, jak se na tom pasou a fikaji:
"To je to, co jsme vZdycky Fikali". Rikal jste véci, které se od
nich jasné lisi, ale tuhle cast urcité schvali. podivejte se na
skupiny typu Militant tendency ve Velké Britanii. To je a vZdy
byla jejich pozice. Je to i pozice WSA u nas, "rozkladani
zevnitr", dokonce i kdyz jsou v IWA.

Ale pamatujte si, Ze v tom je rozdil. Oni jsou "rozkladani zevniti" jako
predvoj strany, kterd se snazi dosahnout kontroly nad pracujici tfidou z
centralniho vyboru, a az ji dosédhne, bude délat skvélé véci. Mizete se
dohodnout a podporovat lidi, ktefi pracuji v pekelnych podminkach. Na
tom se shodnete. A v tom smyslu jste vSichni "rozkladani zevnitf", ale s
velmi odliSnymi myslenkovymi koncepcemi. To se rychle odhali i v
praxi. Dalsi véc o komunitdch a organizaci na pracovisti. Nejsou
alternativy, obé jsou nutné, a kdyz se neslouci, nefunguje ani jedna.
Nejsem véstec. Jestli néco z mych slov je spravné, je to podle zdravého
rozumu. Neni-li to zdravy rozum, asi to nebude spravné. Nikdo a urcité
ne ja, nema Zzadné hluboké znalosti o feSeni vaznych Zivotnich
problémd, co? jsou vétinou problémy taktiky. Vite, lidi maji tendenci
Fikat, Zze taktika neni dlleZita, ale tohle jsou véci lidské dustojnosti.
Rozhodnuti, kterd déldte pordd. Reknéme obcanskd neposlusnost,
aktivity odporu - rozbijeni hlavni metaci zbrané. Je to dobra, nebo
$patnd taktika ? N&komu da odpovéd Bih, ale to mé& nezajima. KdyZ
nedostavate odpovéd od Boha, kdyz to neni mezi Bohem a vami, ale
mezi vdmi a blahem lidstva, pak odpovéd’ hledate t&Zko. Nékdy to mize
byt $patna taktika, protoze mdZe mit ten efekt, e odcizuje lidi, zesiluje
podporu autorit a militarismu, marginalizuje protest. VSechno tohle to
muUze zplsobit. A vy se musite ptat, jestli to zavini tohle, nebo jestli vic
lidi bude premyslet o tom, ¢eho si dfiv nevsimli, jestli neudélaji kroky,

tak porozumél, ze je =zalozend na vyvijejicim se chapani
neospravedinéné autority. Tu musite odhalit, a posléze se snazit ji
prekonat. To se zda byt zakladni, prostou myslenkou. Podivate-li se na
anarchistickou tradici, anarchisté casto odhalovali ¢iny neopravnéné
autority, na niz se sami podileli. Tak napf. béhem Spanélské revoluce
vyvstal problém zufivého sexismu ve Spanélské spolecnosti, a néktefi
anarchisté - pamatuji-li se dobfe, mezi nimi Frederica Montseniova - se
domnivali, ze by se mély zachovavat tyto zdsady, nebot pro zenu je
patrné dobré, kdyz si ji nékdo na ulici posmiva atd. Jestli se dobre
pamatuji, byla to ona. Ale tahle debata pokracovala. Je to otazka zen,
které akceptuji utisk a degradaci jako néco nutného a uzite¢ného. Je to,
jako kdyZz otrok fika: "Libi se mi byt otrok, neberte mi to." Nejhorsi
druh utlaceni je to, které vezmeme za své. Ale tady o to se bojovalo
pfimo v anarchistickém hnuti samotném, a poradné. Tohle jsou véci,
které objevite, kterych jste si nebyli védomi.

Vlastné stejného druhu byla véc, ktera se stala - jak kazdy vi - v
Sedesatych letech tady. Velka ¢ast soucCasného feministického hnuti se
vyvinula z konfliktd vlastnich Nové levici, kdyz Zzeny zalaly brat vazné
osvoboditelskou rétoriku a fikaly: "OK, tak pro¢ délame vSechnu tu
zasranou praci?" A to zpUsobilo nikoli bezvyznamné problémy. Mladi
lidé, ktefi o sobé uvazovali jako o téch, kdo bojuji proti autorité, celi
nebezpedi, spolupfemahaji silu systému atd., tito lidé se najednou
musely podivat do zrcadla a Ffict: "No, hm, utiskuji nékoho, a
neopravnéné." To nebyly malé problémy. Znam lidi, ktefi prosli velkymi
obtizemi v osobnim Zzivoté, kdyz se s tim v§im snazili vyrovnat. A pfimo
ve skupinach uvnitf hnuti byly zvlast vazné problémy. Pamatuji se to
dobre. Jak se vyrovnat s tim, Zze jenom muz ma autoritu a rozhoduje?
Co s tim? Nikdy dfiv jsme to nezaznamenali, protoze to byla forma
autority a utisku, kterou jsme si zcela osvojili.

Ale protoze jsme odevzdani mysSlence, Zze nespravedliva autorita ma byt
demaskovana a tim padem i prekonana (pokud nejste odevzdan této
mysSlence, nemate problém) - to se mi zda jako velice zdravy prvek
anarchistické tradice. Pfimo se s tim vyrovnat. A pouzit to ve vSech
pohledech na zivot.

MiiZete zminit néco, co ocenujete z tradice autoritarskych
socialistii?

Mezi anarchisty a Engelsem byla debata o cemsi jako casové
posloupnosti d&jl, které povedou k ustaveni té spoleénosti, o niz
vSichni hovofili, tj. komunistické spolecnosti. V kostce: Ma se to udélat
tak, Ze nejdfiv uchopite statni moc a pak jdete dal, nebo je naopak
katastrofalni projit timto stadiem? No, ja si myslim, Ze ve skutecném
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tyto problémy prekonat? Dalsi problémy jsou se samospravou. Dobfe
znamé problémy s podniky vilastnénymi délniky a délniky
spravovanymi. Totiz: jsou tam jen pro sebe nebo pro kazdého? Jestli
jen pro sebe, tak to je jen jiné usporadani jednotek uvnitf
kapitalistického systému. Jak na to? Mizete pfemyélet o cestach -
slouceni komunitnich struktur a vyrobnich jednotek, atd., atp. Ale
kdokoli, kdo fekne, "Hele, j& mam néco, co funguje", neni moc seridzni.
Tohle jsou véci, které se musite naucit z osobni historie. Lidé Fikaji:
"Hm, budu pracovat v téhle pravnické firme&, nebo se dam do vlady,
protoze tam pouziji autoritu k pomoci lidem." A hezky brzo se
pristihnete, Ze pouzivate svou autoritu a moc, a Ze ji viibec nepouZivate
k dobru lidi. Ale stadle se stejnou ideologii, porad rikate, "Jo, ja
pomaham lidem, bejt venku jako vy, nepomahal bych tak, jak to délam
ted." A vime, kam tohle vede. Tohohle by si mél byt ¢lovék védom. To
je cast lidské psychologie, které jsme podfizeni vSichni, a kazdy by mél
byt schopen s tim bojovat a pfitom stale uZivat dostupnych prostfedkd.
Tak to je. O to se vedou zajimavé boje v Brazilské strané pracujicich, je
to zajimavy pripad. Myslim, ze to je nejefektivnéjsi lidové hnuti na
svété, ale strana pracujicich, ktera kryje socialné demokratickou stranu
s radikalnimi prvky, se n&jak zosobnila. Vidcovstvi - Lula je jako vé&&ny
vlidce. KdyZ jsem byl naposled v Brazilii, dlouho jsem s nim hovofil, a
on mi rekl, Zze dal uz v tom nejede, protoze jestli bude pokracovat,
hnuti se pfeméni na jeho osobni stranu, misto aby bylo stranou lidovou.
On je ocelafem, ktery se né&jak vyskytl ve spravnou chvili na spravném
mist&. Nechce byt sva strana. TakZe se rozhodl, ze dal uz ne. DUsledky
toho jsou, Ze strana se rozpada, zastoupeni pro rlzné skupiny, které
kryla, je pry¢. Nékdy to neni moc snadné, ponévadz existuje mnoho
konfliktl. Nenfi teorie, kterd by Fikala, co dé&lat. Jako rozhodnuti, kterym
stale v Zivoté cCelite. Kazdy z nas, kdo byl postaven pred podobnou
otdzku jako: "Zplsobim spi§ Skodu nebo uzitek, kdyZ budu pokracovat
s tim, co se vyvine v mou osobni stranu?" A mozna dokonce v
nejhorsim pfipadé rozhodnu, Ze tak to ma byt. "Nebo mam nechat
zmarit vSe, ¢eho bylo dosazeno?" To nejsou nikdy snadna rozhodnuti, a
tém se Celi stale. Vyvstanou pfi vychové déti. Neexistuje spolecenska
¢innost, kde byste se takovému rozhodovani vyhnuli. Ani v
akademickém fizeni to nejde. Protoze tam existuje autoritarska
struktura, které se nevyhnete. Nékdo rozhoduje, jestli je né&jaky
student schopen pokraCovat ve studiu. Je to nevyvazené. Mozna je
zplsob, jak to obejit, ale nikdo ho nevidi. Ostatné, existujici struktura
ten zplUsob nenabizi, a tak musite bojovat pofad.

vas otec byl kdysi clenem Industrial Workers of the World, a vy
jste si nechal svou ¢ervenou kartu vystavit zhruba pred dvéma

problém v tom, co se ma udélat? TotiZ, jestli mate zlstat pod krutym
Utlakem, spiS nez ziskat néjakd prava a pouzit tato vitézstvi jako
zakladnu pro néco jiného, zjistovat, Ze vitézit je mozné a z toho
vychazet? Nemam pocit, Zze by v tomto bylo sporu. Pojdme na néco
konkrétniho. Vezméme treba vladu USA. Byla donucena (opravdu to
nedala jako darek) pfijmout podminky: pravidla OSHA (Occupational
Safety and Health Administration), obsahujici napf. bezpelnostni a
zdravotni pravidla na pracovisti. Nenuti je to moc, ale obcas je to
umoznuje k nécemu je donutit, a kdyz se tak déje, zachranuji se Zivoty.
Mnoho dé&lnikl je pfi praci zran&no nebo zabito. Za Reagana nechali
vSeho vymahani a pocet zranéni prudce vzrostl - pfiblizné trikrat.
Vezméme stavku v Rawenswoodové hlinikdarné pred lety, tam Slo
vlastné o mnohem vic. Management pfiSel, trvali na tom, aby délnici
pracovali dvojité smény pfi - jak se to jmenuje? - dolickovani nebo co,
pri¢emz je odlity kov rozpalen na snad 2000 stupfidl Fahrenheita. Tézké
podminky. A tak byli délnici nuceni pracovat v podminkach, ve kterych
jich nékolik zemrelo. Celé to vedlo k poZzadavku vymoci néjaka pravidla.
Pak prislo propousténi, kampan, a nakonec vitézstvi pro stavkujici,
které bylo spolu s mezinarodni solidaritou velmi pdsobivé. Kli¢ovou
Casti toho ale bylo privedeni komise OSHA, kterd ulozila nejdfiv
smésné, ale pak pékné drsné pokuty, jako nékolikrat ctvrt miliénu
dolard za porudeni pravidel. Aniz bychom rozebirali detaily, vdha nékdo,
na které strané stat?

Takové otdzky pFichazeji pordd. Zijeme v tomhle, a ne v jiném svété.
MdZeme chtit jiny svét, ale Zijeme na tomhle, a jestli chceme byt
ostatnim lidskym bytostem néco platni, jestli chceme pomoct resit
jejich problémy, chceme taky, aby oni pomohli ndm, chceme se spolu
ucit, jak jit ke stale vyssim metam. Jestli chcete byt relevantni Casti
svéta, musite ho vzit tak, jak je. Je-li problém v tom, ze lidi umiraji
kvali nedostate¢nému vynucovani pravidel, ukaZe se, Ze existuje jen
jedna instituce, kterd to mize napravit, a to vldda, nebot neni Gplné
zavisla na korporacich. Ano, podstatné jim slouzi. Ale vlada na tomto
svété se prece jen liSi od General Electric. GE je v principu tyranie. Na
to nelze nic fict. VIada je v principu, a nékdy i ve skutec¢nosti, podrizena
mife popularity, a proto mdZe byt donucena zavadét takové véci, jako
pravidla OSHA, zachranujici Zivoty a vedouci nékdy k vyznamnym
délnickym vitézstvim - tfeba organizované sjednoceni délnikt v zavodu
atd. Mdme odmitnout uZit dosazitelné mechanismy k zachrané Zivotd,
zlepSeni okolnosti, i to i kdyZ diky nim mdZeme ziskat v&domi, ze Ize jit
jesté dal? To prece nedava smysl. O tom prece nikdo nepochybuje.
Kdyz jste sem prijel, napf., kdyz jste pfriletél, nejen ze jste podpofril
stat, ale pfimo Pentagon. Co je linkové dopravni letadlo? Modifikovany
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bombardér. Neni zplsob, jak prezit na svété a neparticipovat na uz
existujicich institucich. MdZeme Fict, Ze se nestarame o problémy lidi -
jestli délnik v ocelarné umre nebo chudd matka hladovi, protoze nema
listky na jidlo - Ze se o to nestarame, protoze resit to znamena pouzit
mechanismy, které existuji a instituce, do urcitého stupné zavislé na
popularité a kontrole. To miZeme Fikat, ale nepfedstirejme potom, Ze
bojujeme za emancipaci a svobodu, protoze nebojujeme. Mozna je to
dobré pro akademické seminare a pokec o anarchistické teorii. Ale pro
staly boj za prava a svobodu a pro podryvani autorit to neni.

Pokladate to za priklad selhani anarchistické teorie?

Ne, nemyslim si, ze existuje anarchisticka teorie, ktera by to, co jsem
fekl, poprela. Nevéfim, Ze by Kropotkin, Bakunin nebo Rocker nebo
kdokoli chcete, mohl Fici: "Ne, nechceme bezpecnostni a zdravotni
pravidla, protoZze to pfispiva statu." Tomu prosté nevéfim. Vezméte
mzdy, tfeba "postacujici mzdu". Zrovna v této dobé bézi na mistni
Urovni mnoho kampani, které se snazi, aby se doopravdy trvalo na tom,
co "postacujici mzda" skutecné znamena, to jest zvysovani minimalni
mzdy na Uroveri, kterou by méla, kdyby néasledovala rist ekonomiky.
Zhruba do 60. let se zakonodarstvi New Deal divalo na minimalni mzdu
jako na néco, co sleduje produktivitu, takze rostla-li ekonomika, rostly
minimalni mzdy. Nedovolavate se tim kontroly a nadrazenosti, ale na
urcité mire spravedlnosti a slusnosti Clovék trva. Tak to davalo smysl.
Kolem poloviny 60. let se to jaksi odloucilo, takze minimalni mzda
zUstala stejnd, zatimco ekonomika rostla. KdyZ si spoditate, kolik by
mzda délala, kdyby se pokracovalo jako dfiv, vyjde vam zhruba
dvojndsobna castka. Vite, kdyz zdvojnasobite minimalni mzdu,
zachranite mnoho lidskych Zivot(, vé&ci se vibec podstatné zméni. Lidi
budou porad Zit na hranici bidy Nepotifete tim namezdni praci a
vykofistovani, ale je veliky rozdil v tom, zda Zijete na hranici bidy ¢&i pod
ni. Je to rozdil pro vas, vase déti, rodinu, pfilezZitosti, véci, o kterych
mUizete premyslet.

Jenze - zakonodarstvi mezd je zakonodarstvi. Prochazi vladni
organizaci. TakZze je Spatné na tomto poli bojovat? Nemyslim. Ve
skutecnosti je boj za postacujici mzdu cestou, jak naucit lidi chapat:
"MUzeme vyhrat, nemusime snaset to, co se nam dé&je. Je zpUsob, jak
jednat. MOZeme spolupracovat a uspét." A pak pfijde nékdo s tim:
"ProC jsme to udélali pres vladu?" Tim se prichazi k otazce alternativ.
MlZete predklddat alternativy? Ano, kdyz vite, e je moZné néco
udélat. Pokud jedind volba, kterou mate, je bud prosté poslouchat
rozkazy, nebo délat vSecko to, co je mozné v utlaCovatelském prostredi,
asi alternativy nevytvafite.
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K alternativdam: Jsou to alternativy ? Pro¢ nejde o soubézné moznosti?
Mate na vybér: Bud budu délat zivou kampan za postacujici mzdy, nebo
budu bojovat pro nezavislé odbory? Ne, délejte oboji, protoze si to
neodporuje, jsou to rlzné cesty, jak sblizovat celou tu sit problémd a
vyuzit pfi tom vSech dostupnych prostfedkl. Mize jit o vzdjemnou
podporu, k tomu to sméfuje. Kdyz tady dobudete vitézstvi, prejdete
jinam. DosaZeni vitézstvi pFispivd k naplnéni délnickych bojd.
Porozumite, ze musite byt zajedno, rozpoznat Utisk a pak se s nim
vyporadat. Zvitézit tady, pak zas tam, to je dynamika socidlniho boje.
Nejde o alternativy. Abych se vratil k teorii - jsem velmi obezfetny, uz
jen kdyz slysim slovo teorie v souvislosti s tim, co se tyce lidskych
problémd. TotiZ, rozumime tomu stradné& malo, neni tady nic, co by si
zaslouzilo oznaceni teorie ve smyslu tvofeni ne zcela bezpracné
dostupnych zavé&r( na zakladé principl, pak jejich provéfovani, apod.
Ve spolecenskych védach se pojmu teorie uziva jako prostredku zvyseni
sebevédomi. Mate myélenky a ideje, které svym zplsobem drzi
pohromadé, a vy chcete, aby to "znélo". Tak to nazvete teorie. Mimo
nékolika oblasti intelektuadlni cinnosti se tento termin vétSinou uziva
pravé takhle. Znate to, socidlni teorie, literdrni teorie, tyhle véci.
Obvykle se jedna o vysnoreny zdravy rozum, nékdy zajimavé véci, ale -
nezajimejme se tolik sami o sebe.

Pokud ma anarchisticka teorie néjaka absolutni principy, neni s ni néco
v poradku. Zadné porozuméni neni tak hluboké, aby mohlo predkladat
absolutni principy. MUze predlozit priority, myslenky, jisté vid&i zakony,
ale vzdy podfizené kritice, protoze prosté nevime dost. Vezméme
napriklad namezdni otroctvi. Radi bychom vidéli, vSichni anarchisté by
radi vidéli, aby bylo pry¢. To neni ani trochu originalni. To byl sen
americkych délnikt pfed 150 lety, ktefi o anarchismu ani nesly$eli. To
poznani, ze namezdni otroctvi se od otroctvi zas tak podstatné nelisi, je
hluboké a nijak nové. Ale vime, jak zafidit spole¢nost bez namezdniho
otroctvi ? Moznd objevime, Ze to bez né&j nejde. Ja si to nemyslim, ale
kdokoli neni téhle moznosti otevien, asi to nemysli vazné. Nevime moc
o tom, jak se ma spole¢nost spravovat. Mdze komplexni spole¢enska
struktura - to, uvniti ¢eho dnes lidské bytosti ziji s miliardami dalSich
kolem, takze je to opravdu komplikované - muZe tohle fungovat na
principech anarchismu ?

Spanéisko 1936? Mondragon dnes? Nejsou to dostateéné
priklady? Dostatecné dlouho trvajici?

A ve skutecnosti se spoustou problém{. Napt. Mondragon. Mondragon
Celi vaznym otazkam, jak vite lépe nez ja, zda vyuzit pracujici za
ucelem zachovat konkurenci tim, ze presunou ¢innost jinam. Je mozné
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Zivoté tyto problémy nejsou nijak trividlni. Ve skute¢nosti nemate
volbu. Volba mize byt: Bud' vzit statni moc a pouZit ji, pokud mozno (a
pak je také otazkou, je-li to mozné) pro osvoboditelské cile, nebo
prosté akceptovat ten horsi utlacovatelsky systém, ktery existuje.
Takové problémy vyvstavaji vSude. Vlastné se to stalo i ve Spanélské
revoluci. Tam vznikla presné ta situace, o které byla feC - zda se dat do
vlady - a kterda pokraCuje dodnes. Vite, nevéfim, Ze na tyto otazky
existuji jednoduché odpovédi.

To nas vede pFimo k druhé otazce. Nedavno jste v nékolika
pripadech argumentoval ve prospéch omezené, strategické
podpory viad, ktera by za urcitych okolnosti slouzila jako
prozatimni prostiedek ochrany obyvatel pFed predatory jesté
horsimi, jakymi jsou napf. nadnarodni korporace, mluvil jste v
této souvislosti o moZnostech otevrit statni organy Sirsi
participaci - "rozsifovani dna klece". NékteFi anarchisté vasi
pozici hajili, reakce jinych byla, jak se dalo predpokladat, jesté
nepriznivéjsi, nez jste tusil. K tomuto mame nékolik otazek.
Jednak (pro tuto chvili vezméme na sebe takové rozliseni): Je
mozné podporovat ty "dobré" (napf. ochranné C¢ci blaho
zajistujici) funkce statu, aniZ bychom z&aroveri posilovali ty
"Spatné" (napfF. represivni)? Je stat nejlepsi obrana lidi pred
korporacemi? Nejsou vétsSinou moderni staty sluhy korporaci,
které by dle vas mély kontrolovat? Znepokojuje vas to rozdéleni
prostredki a cilid, které ma podpora viad za nasledek? Co treba
alternativni Feseni, jako odpor zaloZeny na komunitach,
organizovani nezavislych odbori, nebo tieba délnickych milici,
které by mohly dovolovat syndikalistim bojovat v
bezprostfednich bitvach, coZz by zaroven bylo predzvésti
spolecnosti, o niZ se snazZime? Konecné, jaké jsou diisledky
vasich argumenti pro anarchistické a anarchosyndikalistické
teorie? Myslite napr., Ze tradicni, a mysleli jsme, Ze neménny,
odpor proti statu je to, co potrebuje revizi jako zakladni
anarchisticky princip, nebo se jedna spise o soucasnou
strategickou vyjimku (snad se stejnym statutem jako anomalie
ve vyvojové teorii), ktera nechava princip nedotceny? A jestlize
podléha revizi tento princip, nejsou dalsi, zdanlivé skalni
principy, které by anarchisté méli kriticky pFezkoumat?

To je spousta véci. Pfipomente mi, az néco vynecham. Nejdfiv ze vSeho
zdroj: nejsou to méa prohlddeni, nybrz prohlddeni brazilskych dé&Inik{. Ti
meli na vybér. Jedna z moznosti byla, podfidit se velmi brutalni moci. Ta
druhd zkusit proniknout do struktur, v nichz pljde fungovat, a pak se
posunout k né¢emu dalSimu. Vidél by néjaky skute¢ny anarchista

lety. Jaky dojem na vas dnes Wobblies délaji, a jaké sSance
davate nezavislym odboriim do pristich let? Jaky je vas pohled
na relativni uspéchy revolucnich primyslovych odborari, ktefi
agituji uvnitf tradi¢nich odbori - napr. odbory uskupené v AFL-
CIO, TUC nebo ACTU - jinymi slovy rozkladani zevnitr ("boring
from within") - narozdil od téch, co se snazZi dat dohromady
samostatné primyslové odbory, jako mezi jinymi IWW, CNT,
CGT nebo SAC?

MUJj otec byl skutedné ¢lenem IWW. Slo o to, Zze byl emigrantem z
vychodni Evropy, z lodi, pracoval v cukrafstvi, neumél moc anglicky, zil
v mizernych podminkach. A pak priSel ¢lovék, zdal se byt naklonén
dé&Inikim, takZe si otec tekl, pro¢ ne, a pridal se. Ukdzalo se, Ze jde o
IWW. Ale organizovali se v cukrarnach a rikali dobré véci. Co si myslim
o IWW? Maji dobré myslenky, ale musi hledat zplsob, jak se stat
podstatnou cCasti povédomi obycejnych lidi, pracujicich atd., a to neni
lehky Ukol. Mé osobné trapi véci tykajici se struktury. Je pro mne
opravdu tézké se s tim vyrovnat. Z mého pohledu je pfrili§ prebujeld
byrokracie kolem prostych technickych zalezitosti, jako je mésicni
posilani Seku. J& si prosté kazdy mésic ne- vzpomenu. Rad bych se pres
ty technické podrobnosti néjak prenesl. Nemam rad organizace, nerad
chodim na meetingy, nerad vypliuji formulare. A tak dal. Takze mam
pocit, ze se kolem toho nadéla dost zbytecnosti, na kterych se mozna
plytva energii. To je ale obvykly problém, a neni zas tak tézké to obejit.
Slozitéjsi otazky jsou, co délat, vyskytuji-li se paralelni organizace. Ma
se pracovat s prumyslovymi odbory, nebo vyty¢it alternativa? Problém
mize opét byt ve slové nebo. Pro¢ ne oboji? Pfedstavte si, Ze jste
napriklad v Ravenswoodové hlinikarné. Bylo by prece uplné Spatné, z
hlediska nadé&ji organizace v budoucnosti, (a taky by to bylo nemoralni,
odhlédneme-li od teorii) nelGcastnit se boji pracujicich, ktefi zkou3eji
prezivat v takovych podminkach. A délaji to skrze svazy jako je
ocelarska unie, kterd nema zrovna dobrou povést. Takze vy musite Fict,
"Dobfe, jsem s vami v odborech", ale v ten samy okamZik mizete
organizovat skupinu uvnitf IWW a Fikat, "Co se dé€je v unii? Jsou to také
nase problémy." To se stava. Treba pred lety stavky v Illinoisu, Staley a
Caterpillar. Tihle lidé byli vyhozeni béhem nadlidského Usili
managementu zni¢it odbory. V tu samou dobu byli svym zplsobem
prodani vedenim odbord. To je néco, ¢emu musite rozumét, a to
nejlépe pri praci s vedenim. Takové porozumeéni vedlo ke zménam ve
vedeni, ke zdravym zménam. To je Zivot. Musite délat vSechny tyhle
véci najednou. Ve skutecnosti to nejsou alternativy. Problém je si to
spoCitat a zkombinovat. Pokud jste marx-leninsky sektar s pfiruckou,
mUzete sedét a z pfirucky si &ist bez ohledu na okolnosti. Vstanete na
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Nedavna Barského kniha a uryvky vasich eseji z minulych let
poskytuji mnoho informaci o tom, co vas pFivedlo k
anarchosydikalismu a zvlasté pak k dilu Rudolfa Rockera, uz
kdyz jste byl dost mlady. Co udrZovalo pres cela ta léta vasi
vérnost, co vas odrazovalo od toho, abyste nekonvertoval napr.
k marxistickému presvédceni? Myslite, Ze se anarchisté maji co
ucit od autoritarskych socialisti a naopak?

No - myslim, Ze néktera vasSe slova jsou dost problematicka, kupf.
"vérnost", "konvertovat", "presvédceni" atd. Myslim, Ze by nikdo nemél
byt vazadn svym presvédéenim o nic vic, nez je vazan v klasickych
védach. Nejde o to, ze by tyto vySe zminéné problémy byly jednodussi
nez védy. Ve skutecnosti nejste vazan svou virou Ci presvédcenim,
nekonvertujete... a co se tyce uceni se od jinych lidi, nikdo nevlastni
pravdu a porozuméni - to musi hledat vSude kolem sebe, nachazet
vlastni problémy a ucit se od ostatnich.

To se déje ve vSech predstavitelnych smérech. Nemyslim si, Ze by to
kdy byla otazka zachovani vérnosti. Kdyz zacneme premyslet o reseni
problém{ Zivota v terminech jako je v&rnost a konverze od presvédéeni
a nesmime-li se poucit od ostatnich, pak jsme ztraceni. Odchylili jsme
se z oblasti konstruktivni, racionalni a moralni rozmluvy, uz kdyz se
vynorily tyto otazky.

Jsem si jist, Ze jsem zmeénil za poslednich Sedesat let nazory naprosto
na vSechno tak jako Rocker. Ten napf. prestal byt jakymsi
anarchokapitalistou. Lidé se méni. Ale to, co jsem si vzal z jeho dila a z
dila jinych, a také z udalosti, které prichazely - jako Spanélska revoluce
-, to se mi zd3a, ze bylo opravnéné. A existovaly spousty véci, které se
daly uéit od ostatnich - véetné fasistd, vite... Maji také co fFict, i
zajimavé véci. A tak to je vSude. Jestli se ti, kdo s né¢im nesouhlasi
kvali svym principim, nemaji od anarchistd co naudit, znamena to, Ze
anarchisté neposkytuji dostatecné hodnotné analyzy. Musite-li véfit
vSéemu, co reknou, vypada to skoro, jako nabozenstvi. Takze se mi zd3,
ze posledni, co by anarchisté chtéli, je vzit v Gvahu mozZnost, Ze se
nemUzete uéit od lidi s odlinym presvédéenim. A oni od nds, nebo Ze
existuje otazka konverze od jednoho presvédceni k druhému. Jste-li
rozumni, patrné skoncéite s témi zbytky mnoha velkych presvédceni -
vCetné téch, kterd jste vyvinuli sami.

Bylo by mozZné udat par pfikladii toho, co je zvIast pfFitaZlivé na
anarchistické tradici a také problémi, po jejichZ Feseni by se
anarchisté méli poohlédnout jinde?

Co mé pfitahuje na anarchistické tradici je to, pfinejmensim ja tomu
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které by je dfiv ani nenapadly? Co z toho se stane? Ta akce sama o
sobé neni ani dobra, ani Spatnd. Kdyz na to jdete opravdu vazng,
pripravujete se na vzdélavaci a organizacni praci tak dlouho, az tomu
lidi porozumi konstruktivhim zplsobem. Jinak to neni jen ztrata &asu,
ale dokonce to skodi.

Kratké shrnuti. Zminil jste opravdovy rozdil, ktery rychle vyjde
najevo, rozdil mezi témi co jsou '"rozkladani zevnitr" =z
autoritaiského vnimani a témi, ktefri se bezprostiedné ucastni
boji se stalou zretelnou vizi. Jsem uchvacen pripadem Rose
Pesottové, ktera pracovala v ILGWU, stala se urednici, a v tu
samou dobu se tam vyskytovali lidé, kteri Fikali, Ze tahle unie je
zasadnim zpisobem spojena se zaméstnavateli, a o to se tam

bojovalo. Jak se ten rozdil doopravdy prokaze ?

RUznymi zplsoby. Jak se v téhle chvili vyrovnate tfeba s cukrdrnami v
Guatemale? To neni trividlni otédzka. Jde vdm o snesitelné podminky v
Guatemale, ale nechcete, aby ubohé guatemalské Zeny musely umirat
hlady proto, Zze se tovarny presunuly nékam jinam. Témhle otdzkdm
Clov&k &eli, a to jsou otdzky mezinarodni solidarity. Jednim z dGvodd,
pro¢ o takovych vécech nepisu je to, ze neexistuji formulky. Kazda
situace je jind a kazda vyzaduje analyzy znalé podminek - tfeba se
stejnou hlavni ideou. Ta ale nakonec vede k rdznym zavérim zavislym
na okolnostech. Jako dalsi priklad si vezméte ekonomy, ktefi
argumentuji tim, Ze prosadite-li slusné pracovni podminky do trzniho
prostfedi, leda tim uskodite chudakim, ktefi nebudou schopni ziskat
praci. Tyhle myslenky jsou v mnohém zcestné, ale za jistych okolnosti
mizou platit. Pokud se nenajde dostate¢nd mezindrodni solidarita,
ktera by zabranila textilce premistit se za hranice do podminek jesté
horsich, pak - ano - poskozujete lidi, kdyz prosazujete slusné
podminky. A zas nevite. Na tyhle problémy neni vSezahrnujici odpovéd.
Vite, kde je va$ cil, ale budete k né&mu muset rlznymi cesti¢kami.
Nékdy mlze byt prace ve zkorumpovaném nebo dokonce kriminalnim
svazu lepsi, nezZ jiné moznosti.

prelozZila Anna Dostalova
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